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Resumo

O presente artigo pretende desenvolver um estudo sobre a base legislativa
existente no nosso pais no que diz respeito ao Direito e as Politicas
Linguisticas vigentes. Buscando através do levantamento de dados,
informacoes, leis e politicas publicas relacionadas diretamente ao tema. O
Direito a Diversidade Linguistica integra uma concepgdo multicultural e
interdisciplinar daquilo que definimos como direitos humanos. O presente
pretende desenvolver ainda um estudo critico-reflexivo sobre a lingua falada
pelos povos originarios que aqui habitavam antes da chegada dos portugueses.
De acordo com a Declaracdo Universal dos Direitos Linguisticos, o uso de
lingua sera norteada pelo respeito ao direito da diversidade, visando uma
convivéncia harmoénica entre os falantes, objetivando vantagens mutuas nessa
convivéncia cultural e linguistica. A concepcdo de uma lingua oficial nao
deveria gerar a rejeicao ou proibicdo das linguas brasileiras as quais eram e
ainda sao faladas pelos povos originarios e formadores da nossa sociedade.
Partiremos para uma reflexdo sobre o tema e para que possamos chegar a
conclusdées sobre como poderemos proteger e respeitar o direito ao uso da
lingua materna destes povos, além é claro da lingua oficial, enquanto um
direito fundamental de todo cidaddo, qual seja se expressar em sua lingua
materna. Ao analisarmos as politicas linguisticas existentes, iremos observar
suas origens, suas fungdes, bem como a ligacao da politica lingtistica com
fatores ligados a dominagédo e controle dos povos e Estados. Assim o direito
linguistico ird se mostrar um relevante instrumento protetivo a servico da
cultura dos povos.
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Introducao

O presente artigo busca o aprofundamento do estudo sobre Direito e
Politicas Linguisticas, através de um estudo com aspecto multidisciplinar -
linguistico e juridico, realizando uma abordagem/levantamento sobre as
normas existentes e aplicaveis sobre o tema.

Ao analisarmos o direito e as politicas linguisticas existentes e adotadas
no Brasil, podemos observar que o direito e a representacdo das minorias
lingUisticas, além de nao estarem plenamente representados, ndo se mostra
efetivo e eficaz, pois ndo observamos politicas publicas efetivas sobre a
questao.

Nao sera aqui esgotado o tema, mas partiremos para uma reflexao, para
que possamos refletir sobre como poderemos proteger e respeitar o direito ao
uso da lingua materna além da lingua oficial, enquanto um direito fundamental

de todo cidadao.

Metodologia

Para execucdo do presente artigo, foi realizada uma pesquisa

bibliogréafica, usando como referéncia os autores: Preuss, Oliveira e Prado.

Desenvolvimento

1 Direito e Politica Linguistica

Ao iniciarmos nossos estudos, devemos nos reportar a uma relevante
norma juridica, assim fomos buscar na Declaracdo Universal dos Direitos
Linguisticos, o arcabougo do nosso trabalho, pois a partir dela é que devemos
pautar os demais direitos linguisticos.

Podemos conceituar Direito Linguistico como um ramos do Direito que

se ocupa das relacdes existentes entre os falantes das linguas, as normas



existentes referentes a aplicacdo e ao uso destas e de todas as demais
relacdes delas decorrentes.

A Declaracao se mostrou um instituto basilar sobre a tematica ora objeto
de estudo, bem como uma grande referéncia para a base do direito linguistico
mundial e consequentemente referéncia também das politicas linguisticas.

Ao analisarmos o texto da Declaragdo Universal dos Direitos
Linguisticos, a mesma se mostra uma grande garantidora de direitos, tendo
sido criada em 1986 sob o ideal garantidor de direitos, visando assim
assegurar/garantir com que Direito a Igualdade fosse tutela sobre a égide de
um direito muito peculiar que € o Direito Linguistico. O texto da Declaracao

Universal dos Direitos Linguisticos em seu artigo 5° nos ensina que:

Esta Declaragao baseia-se no principio de que os direitos de todas as
comunidades linguisticas sao iguais e independentes do seu estatuto
juridico ou politico como linguas oficiais, regionais ou minoritarias.
Designacgobes tais como lingua regional ou minoritaria ndo sao usadas
neste texto porque, apesar de em certos casos o reconhecimento
como lingua minoritdria ou regional poder facilitar o exercicio de
determinados direitos, a utilizagcdo destes e doutros adjetivos serve
freqientemente para restringir os direitos de uma comunidade
linguistica.

Devido a amplitude da temética, sera feito um recorte no tema uma vez
que o foco e objetivo final sdo as politicas linglisticas e o direito linguistico das
minorias. Assim iremos nos ater a apenas um dos itens da Declaracédo
Universal dos Direitos Linguisticos, que vem justamente a ser o tratamento nao
discriminatério das linguas e dos dialetos existentes no mundo em relagéao as
linguas dominantes/oficias as quais todos tempo se sobrepdem as outras.

Assim o texto da Declaracao Universal dos Direitos Linguisticos em seu
artigo 38 preconiza que: “Todas as linguas e todas as culturas das
comunidades linguisticas devem receber um tratamento equitativo e nao
discriminatério nos conteudos dos meios de comunica¢dao do mundo inteiro.”

No mesmo entendimento, o texto da Declaragdo Universal dos Direitos
Linguisticos, o Artigo 40 determina que:

Todas as comunidades linguisticas tém direito a dispor, no campo da
informatica, de equipamentos adaptados ao seu sistema linguistico e

de utensilios e produtos na sua lingua, a fim de aproveitarem ao
méximo as potencialidades oferecidas por estas tecnologias no que



respeita a auto-expressao, a educagao, a comunicacao, a edicdo, a
tradugdo e, em geral, ao tratamento da informacdo e a difusdo
cultural.

Neste sentido Inés Virginia Prado Soares surge com mais argumentos
que fortalecem a relevancia do tema, haja vista o fato de termos a equiparacao
dos direitos lingUisticos a direitos fundamentais, o que faz aumentar ainda mais
sua relevancia e sua a abrangéncia na discussao, bem como a necessidade de
uma melhor regulamentacdo, protecdo e a criacdo de politicas linglisticas
efetivas sobre o tema ora objeto de discussao.

Senao vejamos:

Os direitos linguisticos, como os outros direitos fundamentais,
necessitam além da garantia formal (prevista no sistema de justi¢a),
de uma garantia real, que se revela pelo aparato juridico-
administrativo estabelecido para a tutela e fruicdo do patrim6nio
cultural. Uma das vertentes mais importantes da garantia real desses
direitos culturais é a garantia do acesso e fruicdo aos bens materiais
e imateriais necessarios para a sustentabilidade do bem, como bem
de valor autbnomo, que deve ser preservado para as proximas
geracoes. Nessa perspectiva, o direito ao patrimbnio cultural
linguistico € um desdobramento dos direitos culturais, ja que sua
concepgao pressupde a diversidade linguistica (e sua fruicdo) e tem
por base a liberdade e a educagdo. Assim, o direito do individuo, ou
do grupo, em se expressar na lingua que represente a sua identidade
e sua memaria decorre do trago de diversidade cultural que informa o
sistema juridico brasileiro (PRADO, 2008).

Nos ensina Calvet, em sua obra Politicas Linguisticas, a intima relagcéao

entre a Lei e a Lingua, vejamos:

O Direito s6 pode intervir sobre o que é juridicamente definivel. Desse
ponto de vista, é possivel questionar o sentido da nogcao de lei
linguistica ou de direito linguistico. A lingua pode ser objeto de lei? O
que é certo é que os estados intervém frequentemente no dominio
linguistico, respondendo a esta pergunta de maneira pratica e
evitando o debate tedrico, mas eles intervém de fato nos
comportamentos linglisticos, no uso das linguas. Isso ocorre porque
as politicas lingulisticas sdo geralmente repressoras e precisam, por
essa razao, da lei para se impor: ndo existe planejamento linguistico
sem suporte juridico (CALVET, 2007).

Sobre os instrumentos de intervengao politica sobre as linguas, com
base nos conceitos de Calvet, em especial sobre as Leis Linglisticas, Xoan
Carlos Lagares em seu texto Politica e Planificagdo Linguistica, mostra que:



Nao existe planejamento linguistico sem que haja um suporte juridico.
Ha varias concepgoes de leis linglisticas: Leis que tratam da forma
da lingua, fixando sua grafia, seu vocabulério; Leis que tratam sobre
0 uso que os homens fazem das linguas, indicando que a lingua deve
ser falada em determinada situagéo, fixando a lingua nacional de um
pais ou a lingua de trabalho de uma organizacao; Leis que tratam da
defesa das linguas, seja para promové-la, por exemplo no plano
internacional, seja para protegé-la como um bem ecoldgico
(LAGARES, 2012).

Gilvan Muller em seu texto Politica Linguistica na e para além da
Educacao Formal, nos ensina sobre Planificacdo do Status que:

Ha no Brasil, insuficiente planificagcdo do status das linguas de modo

que as praticas sociais possam cooperar com os esforgos feitos pela

educagao formal. Trata-se, pois, de aproveitar melhor as

oportunidades possiveis da existéncia das linguas no territério

brasileiro para chegar a melhores resultados na aquisicdo de
proficiéncia via escola (OLIVEIRA, 2005).

Assim ao discutirmos tanto o direito linguistico como as politicas
lingUisticas, devemos analisar primeiramente 0 que esta em vigor no nosso
pais, depois devemos realizar um levantamento técnico e uma andlise
sistematica de todas as normas sobre o0 tema, nossa pesquisa tem por base
isto, ou seja, a analise/levantamento dos textos legislativos vigentes os quais
0s quais irdo compor toda a base legislativa a qual esta explicitada abaixo:

e Constituicao Federal de 1988;
e lLei de Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional (LDB); Lei n.?

9.394/1996;

e Resolucdo da Camara de Educacdao Basica (CEB), n.? 3, de 10 de
novembro de 1999 (dispbe sobre as escolas indigenas);

e Parametros Curriculares Nacionais (PCNs);

e Lei 10.436/2002 (Dispde sobre a Lingua Brasileira de Sinais — Libras)

e Lei 11.161/2005 (dispde sobre obrigatoriedade do ensino da lingua
espanhola);

e Projeto Escola Intercultural Bilingue de Fronteira (MEC, 2008);

e Resolucado n.? 7, do CNE/CEB, de 14 de dezembro de 2010 (dispde
sobre Diretrizes Curriculares Nacionais do ensino fundamental de nove



anos, dispondo ainda em seu texto legal sobre a educacao escolar dos

quilombola);

e Parecer de n.2 10 do CNE/CEB, de 5 de outubro de 2011 (dispde sobre
o oferecimento de lingua estrangeira em escolas indigenas de ensino
médio);

e Portaria do MEC n.? 86, de 1° de fevereiro de 2013 (dispbe sobre o
Pronacampo - Programa Nacional de Educacao do Campo).

e Lei n.? 145, de 11 de Dezembro de 2002 (Institui Linguas Co-Oficiais,
Indigenas Nheengantu, Tukano e Baniwa no municipio de Sdo Gabriel
da Cachoeira — Amazonas).

Apés ser visualizada uma boa parte da base legislativa existente e em
vigor no Brasil deve-se realizar algumas ponderacdes/reflexdes sobre a ligagao
direta que existe entre o Direito e Normas linguisticas e as politicas, bem como
o planejamento linguistico.

Assim se faz necessario que compreendamos o conceito de
planejamento linguistico, CALVET em sua obra As politicas linglisticas assim
dispbe, “O planejamento linguistico € uma atividade cujo objetivo € o
aperfeicoamento e a criagao de linguas”. CALVET nos mostra ainda a distingao
entre o planejamento do corpus e o planejamento do status:

O planejamento do corpus se relacionava as intervengdes na forma
da lingua (criagdo de uma escrita, neologia, padroniza¢do) enquanto
o Planejamento do Status se relacionava as intervengdes nas fungdes

da lingua, seu status social e suas relagbes com outras linguas
(CALVET, Idem).

Ao se analisarem tais conceitos pode-se refletir sobre a regulamentacao
que se apresenta nas politicas linguisticas adotadas pelo Brasil. Aqui teriamos
uma distincao clara e facilmente perceptivel entre o tratamento dado a lingua
oficial o Portugués e as demais linguas faladas em nosso pais.

Da mesma forma que o portugués é amplamente utilizado no nosso
pais, haja visto ser a lingua oficial, as tribos indigenas, os grupos descendentes
de escravos, os imigrantes e seus descendentes também sao cidadaos e
sujeitos de direitos, Porque ndo ha uma igualdade de direitos lingliisticos entre

esses sujeitos de direitos? Porque eles ndo podem usar seu idioma



cotidianamente além dos circulos educacionais?

E até mesmo pelo fato de alguns grupos destes cada vez se mostrarem
menores, quer seja pela diminuicdo natural destes grupos, quer seja pela
integracdo a sociedade moderna, enfim estes grupos sao titulares do direito
fundamental de ter respeitada e preservada sua cultura e tradi¢cdes, dentre
estes elementos temos a lingua ou a fala, bem como tém o direito de se
expressar em seu idioma originario.

Os institutos basilares deste estudo, em particular as manifestacdes
legais/sociais do Direito Linguistico vem aqui apresentar duas faces, dois lados
antagénicos.

De um lado a lingua portuguesa, trazida pelos portugueses no processo
de colonizacdo e dominacgao, esta a lingua dominante, que “naturalmente” se
impds sobre todas as demais linguas. Sendo certo ainda o fato de que nos dias
atuais estamos nos referindo a Lingua Oficial da Republica Federativa do
Brasil.

Ja do outro lado, teriamos a cultura, as tradicoes, a lingua e os falares
dos povos indigenas, dos quilombolas e dos imigrantes/descentes, enfim
outras linguas/falares que praticamente ndo tém status nenhum em nossa
sociedade, haja visto que nao tem o status de linguas co-oficiais, bem como
nao possuem uma base legislativa efetiva que lhes permita assegurar direitos e
protecao a sua cultura.

Assim deve-se indagar: poderiam as Politicas Linguisticas e o Direito
Linguistico serem repensados para além do paradigma moderno e da relacédo
de alteridade presentes desde sua formacao e que perpassa 0s nossos dias de
modo a contemplar as visbes de mundo globalizado e de conhecimento dos
povos que estiveram as margens do seu processo de afirmacao, sendo apto a
fornecer ndo somente uma alternativa ao pensamento/linguagem dominante,
mas o respeito e a aceitacdo da possibilidade de que outros idiomas integrem
nossa vida cotidiana, como linguas co-oficiais

O Brasil foi, é e sera plurilinglistico, desde antes do seu
“descobrimento”. De acordo com Gilvan Muller de Oliveira, na época do

descobrimento, teriamos mais de mil linguas faladas no nosso pais e que



ocorrera um glotocidio, ou seja, seria um genocidio de linguas, fato este que

teve como estopim a colonizagao/desaparecimento de linguas.

Assim nos mostra Oliveira:

O fato de que as pessoas aceitem, sem discutir, como se fosse um
fato natural, que o portugués é a lingua do Brasil? Foi e é
fundamental, para obter consenso das maiorias para as politicas de
repressao as outras linguas, hoje minoritarias.Para compreendermos
a questdo é preciso trazer alguns dados: no Brasil de hoje séo
falados por volta de 200 idiomas.

As nacgdes indigenas do pais falam cerca de 170 linguas (chamadas
de autéctones), e as comunidades de descendentes de imigrantes
outras 30 linguas (chamadas de linguas al6ctones). Somos, portanto,
como a maioria dos paises do mundo - em 94% dos paises do mundo
sao faladas mais de uma lingua - um pais de muitas linguas,
plurilingie. Se olharmos para nosso passado veremos que fomos,
durante a maior parte da nossa histéria, ainda muito mais do que
hoje, um territério plurilingle: quando aqui aportaram os portugueses,
ha 500 anos, falavam-se no pais, segundo estimativas de Rodrigues
(1993: 23), cerca de 1.078 linguas indigenas, situacdo de
plurilinguismo semelhante a que ocorre hoje nas Filipinas (com 160
linguas), no México (com 241), na India (com 391) ou, ainda, na
Indonésia (com 663 linguas) (OLIVEIRA, 2000).

Ao visualizarmos o texto da nossa Carta Maior de 1988, resta claro que

fica estabelecido a lingua portuguesa como a lingua oficial de todo o pais,

havendo somente a ressalva que nas comunidades indigenas se usem as

respectivas linguas maternas nas atividades de ensino, conforme o paragrafo

2° do artigo 210: “o ensino fundamental sera ministrado em lingua portuguesa,

assegurada as comunidades indigenas a utilizacao de suas linguas maternas e

processos proprios de aprendizagem” (BRASIL, 1988).

Ja o artigo 231 da CF dispbe sobre o tema, apresentando o seguinte

texto legal:

Art. 231. Sao reconhecidos aos indios sua organizagdo social,
costumes, linguas, crencgas e tradi¢des, e os direitos originarios sobre
as terras que tradicionalmente ocupam, competindo a Unido
demarca-las, proteger e fazer respeitar todos os seus bens (BRASIL,
1988). (grifo nosso)

A Lei de Diretrizes e Bases da Educacao Nacional (LDB), Lei n.® 9.394,

de 20 de dezembro de 1996, em seu artigo 32, paragrafo 3°. Dispde sobre o

fato do Brasil se plurilingue, considerando-se os povos indigenas, vejamos:



Art. 322 O ensino fundamental, com duragdo minima de oito anos,
obrigatorio e gratuito na escola publica, tera por objetivo a formacgéao
basica do cidadao, mediante:

[...]

§ 3° O ensino fundamental regular serd ministrado em lingua
portuguesa, assegurada as comunidades indigenas a utilizagdo de
suas linguas maternas e processos préprios de aprendizagem
(BRASIL, 1996).

No mesmo sentido a referida LDB - Lei de Diretrizes e Bases, em seu
texto expbe esse posicionamento, passemos a analise do dispositivo
primeiramente em seu artigo 78, o qual dispde o seguinte:

Art. 78. O Sistema de Ensino da Unido, com a colaboragdo das
agéncias federais de fomento a cultura e de assisténcia aos indios,
desenvolvera programas integrados de ensino e pesquisa, para oferta
de educacdo escolar bilingue e intercultural aos povos indigenas,
com os seguintes objetivos:

| - proporcionar aos indios, suas comunidades e povos, a
recuperacao de suas memorias histéricas; a reafirmacao de suas
identidades étnicas; a valorizagao ‘de suas linguas’ e ciéncias; [...]

Ja o artigo 79 LDB - Lei de Diretrizes e Bases disp6e sobre:

Art. 79. A Unido apoiara técnica e financeiramente os sistemas de
ensino no provimento da educacdo intercultural as comunidades
indigenas, desenvolvendo programas integrados de ensino e
pesquisa. [...]

§ 2°. Os programas a que se refere este artigo, incluidos nos Planos
Nacionais de Educagao, terao os seguintes objetivos:

| - fortalecer as praticas sécio-culturais e a ‘lingua materna de cada
comunidade indigena’; [...] (BRASIL, 1996).

Assim percebemos que o tema ja é objeto de debate, tanto que no artigo
Bilinguismo e politicas linguisticas no Brasil: da ilusdo monolingue a realidade
plurilinglie. Elena Ortiz Preuss e Margarida Rosa Alvares nos ensinam sobre a

educacao bilingle dos indigenas que:

Em 2007, quando ainda era Secad, foram publicados os Cadernos
Secad — Educacdo Escolar Indigena: diversidade sociocultural
indigena ressignificando a escola (BRASIL, 2007), nos quais se
relatava um histérico do programa de educagéo bilingue no Brasil, em
que os indios eram alfabetizados nas suas linguas maternas e tinham
aulas de portugués.

Ainda segundo os cadernos, a escola indigena caracteriza-se pelos
seguintes aspectos: “[...] a interculturalidade, o bilinguismo ou
multilinguismo, a especificidade, a diferenciacdo e a participagao
comunitéria [...]’Ao apresentar essas caracteristicas, observa-se que
hd o entendimento da comunidade indigena como bi/multilingue,
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considerando as linguas indigenas faladas, o portugués e as linguas
usadas nos paises fronteiricos, se for o caso, tal como especificado
no fragmento a seguir: [...] os direitos linguisticos dos povos
indigenas, de que os processos de aprendizagem escolares sejam
feitos nas linguas maternas dos educandos, trazem a atencao para a
realidade sociolinguistica da comunidade onde esta inserida a escola
e para os usos das linguas tanto no espago comunitario quanto no
escolar.

Chamamos isso de bilinguismo ou multilinguismo na escola indigena,
visto que em algumas regides, falantes e comunidades indigenas
usam no dia-a-dia, além de duas ou trés linguas maternas, o
portugués e as linguas usadas nos paises com que o Brasil faz
fronteira (PREUSS, ALVARES, 2014).

Ja no que diz respeito aos Quilombolas, acusamos a existéncia de
apenas uma norma/resolucao de cunho especifico, dispondo e regulamentando
a Educacao Quilombola, que vem a ser a Resolucdo n® 7 de 14 de Dezembro
de 2010 do Ministério da Educacdo, a qual fixa Diretrizes Curriculares
Nacionais para o Ensino Fundamental de 9 (nove) anos.

Aqui € apresentado de forma literal no texto a mencao direta dos
termos indigenas e quilombolas; o primeiro ja contemplado em outras normas,
sendo o segundo uma das primeiras vezes que é contemplado diretamente
com normas protetivas.

Agora de acordo o texto legal:

Art. 40 O atendimento escolar as populagbes do campo, povos
indigenas e quilombolas requer respeito as suas peculiares condi¢cdes
de vida e a utilizagdo de pedagogias condizentes com as suas formas
proprias de produzir conhecimentos, observadas as Diretrizes
Curriculares Nacionais Gerais para a Educacado Bésica (Parecer
CNE/CEB n® 7/2010 e Resolugdo CNE/CEB n® 4/2010).

[...]

[ll — reafirmagdo do pertencimento étnico, no caso das comunidades
quilombolas e dos povos indigenas, e do cultivo da lingua materna na
escola para estes Ultimos, como elementos importantes de
construgcao da identidade;

Assim resta clara a existéncia de normas e politicas linglisticas em
nosso pais, mas em pleno século XXl, ainda se mostra pequena a
movimentacdo do Estado sobre um planejamento das politicas linglisticas,
sem falar no fato de que algumas minorias como por exemplo os imigrantes e
seus descendentes sequer foram contemplados com qualquer tipo de iniciativa

legislativa visando sua protecéo.
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Aqui temos um ponto de inflexdo, devemos pensar em ampliar nossa
politica linglistica através da inclusdo das linguas acima referidas,
considerando o fato de que as mesmas de formas e intensidades diferentes,
fazem parte da nossa histéria e da nossa cultura devendo ser objeto de tutela
por parte do direito. Sem falar da efetivacao das politicas publicas especificas.

Neste sentido, Xoan Carlos Lagares dispbée sobre alguns

questionamentos das politicas linglisticas e educacionais:

Dentre os aspectos tratados [...]

a) A constituicdo atual em seus artigos 215 e 216 admite que o
Brasil € um pais pluricultural e multilingle;

b) No Brasil coexiste um grande numero de linguas imigrantes;

c) Para a integracdo cultural e linglistica das comunidades de
imigrantes no territério nacional pouco foi feito e ainda persiste o
desprezo por minorias linglisticas, revelando a discriminagéo legal
para com as comunidades de lingua materna nao portuguesa;

d) A pluralidade linguistica no Brasil delineia situagbes diversas de
bilingliismo e somente a educacgéo indigena estd contemplada com
propostas curriculares de educagao bilinglle na Lei de Diretrizes e
bases (LDB) de 1996 (LAGARES, 2012).

Ao continuarmos os estudos dentro da mesma perspectiva tedrica, ainda
teriamos Gilvan Muller de Oliveira, em seu texto Politica Linguistica na e para
além da Educacao Formal, nos ensina que:

O Estado Nacional é um mal administrador da pluralidade linguistica e
cultural, simplesmente porque é por definicdo, o constructo histérico
da homogeneizagéo e da unidade.

Os Estado-Nacao foram os maiores algozes da linguas; foi por causa
sobretudo dos Estado-Nacdo que uma imensa quantidade de
comunidades linglisticas foram obrigadas a abandonar suas linguas
nos ultimos 300 anos, quando esta forma de organizacao societaria
passou a prevalecer no mundo. A pluralidade linguistica, portanto e

resumindo muito, s6 pode ser administrada em instancias aquém ou
além do Estado-Nacao (OLIVEIRA, Idem).

Os desafios contemporaneos de protecdo aos Direitos Humanos e
Fundamentais, poderdo ser alcancados a partir da aceitacdo e respeito ao
outro. Se criando uma legislacdo e ao adotarmos uma politica linguistica apta a
fornecer uma interpretacdo/aplicacao mais adequada ao Direito Linguistico,
devemos concebé-la de forma plena e ndo mais uma lei no papel sem ser

efetiva de fato.
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Devem ser (re)pensadas as politicas publicas e sociais existentes e
“efetivas” visando a busca pela integracao e a nao pela segregagcdo como em
muitos casos esta ocorrendo.

E cedico que a propria politica linguistica adotada pelo Brasil exerce
uma forma de discriminagcéo legal como vimos acima, pois a referida auséncia
de previsao legal sobre outras linguas nao oficiais restringe e em muitos casos
impede a efetivagdo de direitos.

Ao se reconhecer as linguas co-oficias, ndo estariamos retirando da
lingua oficial seu status, pelo contrario este seria mantido, mas estariamos
respeitando as demais linguas existentes uma vez que fariamos com que estas
também tivessem uma base juridica protetiva.

Sendo vejamos como exemplo do municipio de Sao Gabriel da
Cachoeira, situado no Estado do Amazonas que elaborou uma lei municipal, a
Lein.? 145, de 11 de Dezembro de 2002 (Institui Linguas Co-Oficiais, Indigenas
Nheengantu, Tukano e Baniwa no municipio de Sdo Gabriel da Cachoeira —
Amazonas).

Segue um breve comentario de Gilvan Muller em seu texto Politica
Linguistica na e para além da Educacao Formal, sobre a origem da referida lei:

Surgiu a ideia de elaborar uma lei para, através da aprovacdo da
camara dos vereadores, oficializar as trés grandes linguas veiculares
do municipio, o Neengatu, Lingua Geral Amazénica que outrora
dominou toda a Amazébnia Brasileira e hoje é falada quase que
exclusivamente no Alto rio Negro, o Tukano, lingua dominante na
Bacia do Rio Vaupés, da Familia Tukano Oriental e o Baniwa,

importante lingua Aruak que domina a bacia do Rio Igana (OLIVEIRA,
Idem).

Deveriamos primar pela implementagdo de politicas linglisticas
adequadas aos casos expostos, € claro considerando-se suas particularidades,
tribos indigenas, Quilombolas, Imigrantes. Xoan Lagares relata em seu texto
sobre Politica e Planificagdo Linguistica, as realidades e os problemas
lingUisticos:

Nas atuais realidades multilingues surge a necessidade de dar
resposta aos problemas e conflitos gerados pelos diversos interesses
presentes na esfera publica.

Para tanto, é preciso entender e intervir sobre as lutas ideolégicas e
de poder que envolvem as situacdes de contato de linguas, assim
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como criar mecanismos que permitam defender os direitos dos
falantes (LAGARES, Idem).

Gilvan Muller de Oliveira em seu texto em seu texto Politica LingUistica
na e para além da Educacgédo Formal, assim dispde:

O Estado existe para servir a sociedade que o sustenta, seja como
reparacao pela violéncia desencadeada desde sempre contra os
cidadaos brasileiros falantes de outras linguas que néo o portugués.
O meio para isso sdo sobre tudo projetos(...) da educagao formal,
mas sempre ultrapassando as paredes da escola e se realizando, na
pratica, em instancias fora da escola, para que a escola e o ensino

possam ter, na sociedade que a cerca um contraponto e uma
referéncia para seu préprio fazer. (OLIVEIRA, Idem).

Tudo isso concebido a partir da relagdo com o outro enquanto cidadao e
sujeitos de direitos.

Assim ao refletirmos sobre o Direito e a Politicas Linguisticas, os fatos,
os valores e os acontecimentos envolvidos neste contexto, tento terminar de
uma forma esperangosa e reflexiva sobre os caminhos que devem prevalecer
quanto ao futuro e busco isto na Declaracdo Universal dos Direitos
Linguisticos, em seu artigo Artigo 10.%2 o qual de forma clara dispde que: Todas

as comunidades linquisticas sdo iquais em direito.

Assim, devemos a cada dia lutar para que isto se torne algo totalmente
plausivel. O Direito Linguistico e as Politicas Linguisticas, teriam como um dos
objetivos a diminuicdo das desigualdades em nossa sociedade, bem como
propiciar o efetivo exercicio dos cidadaos aos seus direitos, pois ao se respeitar
o direito a lingua, estariamos respeitando de forma direta um direito

fundamental.

Consideracoes finais

Neste trabalho fora realizada uma discussao/analise sobre o Direito
Linguistico vigente no Brasil, bem como as Politicas Linglisticas Brasileiras e
seus reflexos.

A base legislativa se mostra valida e vigente, mas nao alcanca sua
efetividade plena, pois ndo temos politicas publicas eficazes sobre este tema.
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Resta claro que a politica linguistica adotada no Brasil ndo privilegia o
bilinglismo, qui¢a o multilinguismo.

A idéia de dominacao da lingua oficial, o Portugués sobre as demais
linguas faladas no Brasil é evidente, bem como fica claro perceber que as
politicas linglisticas aqui existentes ndo sdo suficientemente necessarias,
muito menos eficientes para uma possivel reversdo deste quadro de
disparidade e preconceito.

Atualmente observamos alguns poucos exemplos, algumas atitudes
sobre as politicas linguisticas dos indigenas, mas nao ha politica especifica
sobre as comunidades quilombolas, bem como ha um vazio legislativo sobre os
imigrantes e suas linguas.

E claro que j& houve um grande avango em via do passado novas
propostas, novos projetos em andamento podem fazer com que em um futuro
breve nosso pais se posicione como bilingle ou até mesmo multilingte.

Esta efetivacdo ndo seria somente nas escolas, mas também no
cotidiano dessas pessoas, ou seja as politicas lingliisticas devem ser pensadas
ndo sO na aprendizagem escolar, mas também na pratica de atos da vida
dessas pessoas, tais como serem atendidos nos servicos publicos em sua
propria lingua, o0 mesmo poderia ocorrer em programas de radio, publicacoes
impressas ou eletrbnicas enfim acdes que tornem facil esse repasse de
informacao e mantenha viva a lingua.

Assim quem sabe em um futuro préximo teriamos a efetiva igualdade
entre as pessoas, com a plena efetivacdo das Politicas e do Direito Linguistico
€m nosso pais.
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